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955 12 SET. 2000

OGGETTO: L. 11.06.1971 n. 426, art. 27 Concessione di Nulla Osta al rilascio di
autorizzazione amministrativa sindacale alla Soc. BARMA s.r.l. loc.ta Castel
Romano Via del Porto di Piscina Cupa, mq. 14.125.

LA GIUNTA REGIONALE
Su proposta dell’Assessore per le politiche delle Attivita Produttive

VISTA la Legge 11.06.1971 n. 426 sulla disciplina del Commercio, ed il relativo
regolamento d’esecuzione di cui al D.M. 04.08.1988, n. 375;

VISTO in particolare, I'art. 27 della predetta legge che subordina al Nulla Osta della
Giunta regionale il rilascio di autorizzazione amministrativa sindacale per
lapertura, fra l'altro, di esercizi commerciali la cui superficie di vendita &
superiore a mq. 1500;

VISTO il D.to Lgs 31.03.1998, n. 114 che ha proceduto alla riforma della disciplina del
commercio;

VISTO |l parere espresso dal competente Dipartimento con determinazione n. 831 dell’
8-9-2000, che fa parte integrante della presente deliberazione (All. n. 1), e
scaturito in conseguenza del riesame dell'istanza a seguito di ORDINANZA TAR
LAZIO n. 266 del 21.01.1999 Sezione Prima Ter e che fa parte integrante della
presente deliberazione (All. n. 2);

VISTO il parere del Direttore della Consulenza Legale, che fa parte integrante della
presente deliberazione (All. n. 3) con il quale specifica: “che il riesame
dell’istanza della Soc. BARMA debba avvenire sulla base delle procedure di cui
alla legge 426/71 senza il parere della allora esistente Commissione Consuitiva.
Tale Commissione risulta, infatti, implicitamente abrogata dall’art. 26 della legge
114/98, a decorrere dal 24.04.1999 e cioé prima dell’entrata in vigore della legge
regionale 33/99”;

VISTA, altresi, che listruttoria & stata completata e verificata nel rispetto di quanto
previsto dalla D.G.R. n. 5935 del 18.07.1996, come risulta dalla Determinazione
del Direttore del Dipartimento Sviluppo Economico Attivita Produtgy;a-ﬁAL'Lg. 1);
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Sulla scorta delle premesse che formano parte integrante della presente deliberazione,—£.
unitamente agli allegati nn. 1, 2 e 3, di concedere il Nulla Osta di cui al combinato
disposto dell'art. 27 della legge 11.06.1971, n. 426 e dell'art. 48 comma 6 del D.M.
04.08.1988, n. 375, ai fini del rilascio alla s.rl. BARMA dell’autorizzazione
amministrativa prevista dall’art. 24 della legge medesima per I'apertura di un Centro
Commerciale Integrativo nel Comune di Roma (RM) localitd Castel Romano Via del
Ponte di Piscina Cupa per le tab. Vil — IX - Xi — XII = XIIl - XIV con superficie di vendita
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mq. 14125 come da domanda prot. Comune di Roma Rip.ne XI n. 12617 del 26.06.1995

e delfulteriore precisazione con nota Comune di Roma Dipartimento IX — U.O. n. 2 prot.

20974 del 13.10.1999: “che il progetto del Centro Commerciale in questione, approvato

dalla C.E. alle condizioni d'ufficio nella seduta del 29.05.1997, sia assentibile a

condizione che venga eliminata di circa mc. 1800 efferente la superficie investita dalla

variante predetta, cosi come messo in evidenza nell’elaborato grafico TAV. 31S della
stessa”.

La concessione del predetto Nulla Osta rimane inderogabilmente e sospensivamente

subordinato alla seguente condizione:

1) che I'Amministrazione comunale accerti e verifichi qualsivoglia e assoluta
compatibilita di natura urbanistica, ivi compresi i parcheggi e la situazione di
viabilita.

La concessione del predetto Nulla Osta, inoltre, & subordinato agli accertamenti e

verifiche da parte del Comune di Roma necessarie al controllo:

1) del pieno e totale rispetto delle prescrizioni urbanistiche vigenti;

2) della rispondenza alle disposizione in materia edilizia e di destinazione d'uso
dell'immobile, ivi compresa la rispondenza dei parcheggi e la situazione viaria.

Si conferma ogni e qualsivoglia responsabilita del Comune in merito al rilascio

dell’'autorizzazione amministrativa sindacale in relazione agli aspetti che precedono.

Restano fermi 'obbligo del possesso dei requisiti di legge ed il rispetto dei regolamenti

locali di polizia urbana, annonaria, igienico-sanitaria.

Il Comune di Roma & tenuto a trasmettere all’Assessorato per le Politiche delle Attivita

Produttive della Regione Lazio ogni provvedimento adottato ai sensi della L. 11.06.1971,

n. 426 in conseguenza della presente deliberazione.

Il presente provvedimento non & sottoposto a controllo ai sensi dell'art. 17 comma 32

legge n. 127 del 15.05.1997.

MV 1L PRESIDENTE: F.to Francesco STORACE

IL SEGRETARIO: F.to Dott. Saverio GUCCIONE
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OGGETTO: L. 11.06.1971, n. 426. Parere per il Nulla Osta della Giunta regionale di cui
all'art. 17 della citata legge inerente il rilascio di autorizzazione amministrativa
sindacale per I'apertura Centro Commerciale integrato “BARMA s.r.l.” loc.ta
Castel Romano — Via del Ponte di Piscina Cupa, mq. 14.125.

IL DIRETTORE DEL DIPARTIMENTO

VISTA la nota n. 8575 del 19.04.2000 del Comune di Roma, protocollata al n. 510/A2 il
10.05.2000 e pervenuta al Servizio competente il 24.05.2000, con la quale viene richiesto
il iesame della domanda di Nulla Osta per 'ottenimente dell’autorizzazione per I'apertura
del Centro Commerciale, di cui alloggetto, a seguito di ORDINANZA n. 266 del
21.01.1999 del TAR LAZIO Sezione Prima Ter, che ha accolto l'istanza della Societa
Barma disponendo:

“ai fini del riesame della domanda:di Nulla Osta previa, occorrendo, richiesta al Comune di
trasmissione della documentazione di competenza dello stesso”;

VISTO che listanza della Societa BARMA rientra tra quelle gia trasmesse ai sensi delle
~disposizioni di cui all’art. 27 della L. 426/71 entro il termine del 16.01.1998;

CONSIDERATO che per ottemperare a quanto disposto dalla sentenza del TAR LAZIO &
stata riesaminata l'istanza avvalendosi, anche, del parere dell’Ufficio di Consulenza Legale
.per quanto concernono le procedure da seguire, tanto che in data 12 luglio 2000 prot.
510/A2 & stato richiesto parere anche in considerazione della presenza di nuova
normativa, di cui alla Legge regionale n. 33 del 18.11.1999;

VISTA la nota n. 166047 del 04.08.2000 del Direttore della Consulenza Legale, assunta al
protocollo il 09.08.2000 n. 1286/A2, pervenuta al Servizio competente I'11.08.2000, con la
quale viene specificato: “che il riesame dell’istanza debba avvenire sulla base delle
procedure di cui alla legge 426/71, senza il parere della allora esistente Commissione
Consultiva. Tale Commissione risulta, infatti, implicitamente abrogata dall’'art. ‘26 della
legge 114/98 a decorrere dal 24.04.1999 e cioé prima dell’entrata in vigore della Legge
regionale 33/99” ;

RITENUTO, conseguentemente, che I'eventuale provvedimento autorizzativo di Nulla Osta
sia sottoposto alle determlnaz:onl della Giunta regionale previo parere del Dipartimento
competente; '

ESAMINATI gli atti riguardanti il Centro Commerciale in questione sulla base dei criteri
previsti dalla Deliberazione della Giunta Regionale 18 luglio 1996 n. 5935: “Direttive per
procedimento istruttoria delle domande per concessione del Nulla Osta di cui agli artt. 26 e
27 della legge 11 giugno 1971, n. 426. Revoca deliberazione G|unta regionale n. 3136 del
27.04.1993;

VISTO che dli atti esaminati rispettano le condizioni di cui alla citata deliberazione n.

5935/96 fissate nell’allegato lettera A della medesima e riguardante specificatamente:

A) copia della domanda, presentata dall'interessato e recepita al protocollo del Cogmune di
Roma Rip.ne Xl — n. 12617 del 26.06.1995, e contenente tutte le lndalca’ m delle

lettere a-b-c-d-e-f del punto 1 della deliberazione stessa; Sl &N




B) relaznone tecnica con i relativi contenuti di fattibilita e quanto altro stablllto dal punto
1.1;

C) copia conforme del titolo di disponibilita dell’area;

D) copia conforme della planimetria in scala 1 500 dell'intero lotto contenente le relative
modalita di cui al punto 1.3;

E) copia conforme della planimetria in scala 1:100 dello stato attuale o di progetto del
fabbricato (punto 1.4);

F) certificato rilasciato dal Comune di destinazione urbanistica dell’area interessata con
esplicitate le tipologie edilizie realizzabili;

G) copia conforme rilasciata dal Comune delle norme tecnlche di attuazione di cui al punto
3 della deliberazione medesima;

H) copia conforme rilasciata dal Comune della planlmetrla in scala 1:2000 e 1: 1000‘
dell'eventuale strumento urbanistico attuativo e della relativa normativa di cui al punto
4 ? ‘ |

I) certificato rilasciato dal Comune di destinazione d’'uso dell’edificio, (o degli edifici) in cui -
sara ubicato I'esercizio risultante come indicato alle lettere a- b-c-d-e del punto 5;

L) attestazione rilasciata dal Comune dalla quale risulti quanto previsto dalle lettere a-b-c
del punto 6; :

. M) scheda tecnica di cui all’ allegato b) compilata a cura del Comune.

SU PROPOSTA del Dirigente dell’Area competente
DETERMINA
Di esprimere parere favorevole per il Nulla Osta della Giunta Regionale di cui allart. 17

della L. 11.06.1971, n. 426 e di considerare- parte integrante della presente
determinazione 'ORDINANZA n. 266 deil 21.01.1999 del TAR LAZIO Sezione Prima Ter .
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OGGETTO: Riesame rilascio autorizzazione apertura Assio Sviluppo Economico e Attt oot |
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00145 RC.. 14 i

Con nota n. 510/A/2 del 12 luglio u.s., codesta Struttura ha chiesto un
parere allo scrivente in merito alla richiesta, avanzata dal Comune di Roma, di
‘riesame della procedura di autorizzazione del Centro commerciale di cui
all’oggetto, a seguito dell’ordinanza n. 226 del 2.1.1999 del TAR Lazio, che ha
accolto in via cautelare un ricorso presentato dalla Societa medesima.

Dall’esame della documentazione trasmessa, appare allo scrivente che il
~ riesame dell'istanza debba avvenire sulla base delle procedure di cui alla legge
426/71, senza il parere della allora esistente Commissione Consultiva.

Tale Commissione risulta, infatti, implicitamente abrogata dall’art. 26 della
legge 114/98 a decorrere dal 24.4.1999, e cioé prima dell’entrata in vigore della
legge regionale 33/99.

Tenuto conto che la procedura in questione si riferisce a un periodo
transitorio nella successione delle leggi in materia, appare opportuno che
l'eventuale provvedimento autorizzativo sia sottoposto alle determinazioni della
Giunta regionale.

In tal senso, sulla base degli atti sottopostimi e con riserva di eventuali
ulteriori approfondimenti, & il parere dello scrivente, che resta comuifife
disposizione per ogni eventuale successiva assiste e

A , Aldo Rivela
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