CIUNTA BZGIONALE LCEL LAFrO

ﬂﬂnuﬁu-ﬂﬂ'ucﬂﬂacﬂdoaauaﬁ—a

2 3 FER, 1909

ASTRATTO DAL PAGCESSO YERIALE DFLrs SEDITA Do =
.
= —————
A :
-2 3 FEB, 1289 |
L0071 WELLA SEDE LELLA F!ECIG'EE LAYRS, Ty vwia C’J S"“" =
SQLOMEQ, zZis ST E' 2IUNITA LA GIMTsa REGIONAT. = e’ COSTITIET
BANALONT Pistrg Presid=ais FHASCS domcla Assassora
CUSERTIHG Limnallg Vice Presidsate  HE3MANTY  Cigwann i,
AATE Matier Assaszogra LUCTSANS Ciabemy :
B EOATONNY A Saivatgre n MARAONT . sngiclo tr
CLOFFARET LT Frapcesoo . (PO Michela "
FROFHICO Maurizig H . PLEEUTENZY Yivecenzg :
ATSISTE IL SECRCTAAMD Daib . Sawsrio Cucsoigo

DerTEERLZIONE e G

- CGEETTO—— . M G 1914 4080 £ 27 (oosennes b u o8l

redgages o %M—F = mmpétﬁ-ﬂc?. afomomﬂ;iwﬁ @Mﬂ%m%

rmwﬂ‘:r j@n{nm A s, o Code frnna {11t ). Vo {Q‘uma.j,t‘mg M Ao Porgl
b_fm. MM ol uxa'vq._,ﬁ b s‘:a;c,ﬁ/f,u.a..n ST TR TE L b{dﬂﬂ_j,.gj[rdﬂg.ljp,?g




DGGE'I"I‘G I.'.'eg-ge' 1 g'iugnoxlﬁ?l n. 426 art. 27. Cnnccssiane di N.O. al riascio di azipiie”
YO0 - amministrativa sindacale a] Consotzio deghi Operatori def Centro Commenrcia cIntegra
"+ “I Platani” Comune di Palestrina (RM) Via Prencstina Antica s.ne. loealitas P

L superficis di vendita mq. 4844 - tab. VIII — IX — X[ — XTI — XH —XJV . Révoea della™ .

LA GIUNTA REGIONALE

SU PROPOSTA  dell’ Assessore allo Sviluppo Econonitico ed Attvia Produttive,
VISTA fa legge 11.06.71 n 426 sulla disciplina deI_Cﬁnunér&io;: ed i1 telativo regolaments
-+ d'esecuzione di cuj al D.M. (4.08.1988 n. 375;

VISTO ' in particolare L’art. 27 della predetia legge n. 426/71 che subordina al Aulla osta dellz
Giunta Regionale, sentito il parere della Commissione di cuj all*art, 17 della medesima
lepge, 1l rilascio di autorizzazione amministrativa sindacale per 'apertura di centri
commerciali al dettaglio e di punti vendita che per dimensioni e collocazione geografica

~ sone destinafi a servire vaste aree di atitazione eccedent; il territorio comunale | guando
la superficie di vendita & superiore ai 1500 mq., esclusi magazzini & depositi; stabilisce af.-
secondo comma , che il nutla — osta regionale possd essere concesso anche in deroga a.
quanto disposto dal secondo comma def)’art. 12 della medesima legge;

VISTI gli artt. 28 deila ripetuta legge n. 426/71, 47 & 48 de} suddetto DM, 1. 375/%8 che dettano
norme precedurali & find della concessione del nulla osta regionale:
VISTO 't 31 del citato D.M. n. 375/88 che individua le tabelle merceologiche da ritenersi
' relative ai genen di largo ¢ generale consumo, nonché Vallegato 5 del prefatio DM, n,
375/88; L™
VISTO i1 D.PR. 18 aprile 1994 n_ 384 art. 3 comma 3°; - Lo ri R
.VISTA l D.G.R. n. 5935 del 18.07.96, concernente le direttive per il procedimenis. istruflifio, .

‘delle domande avanzate per la concessions — diniego del nulla osts regionale i uyf-4i o
combinato disposto degli artf, 24 26 — 27 — 28 della legge 11.06.71 n. 426 e 47— 45 del”
D.M.04.08.88 0. 375; - . e e A

© - VISTA La LR 22.10.1993 n. 57 od in particolare I'att. 19 4° ¢. ] quale stabilisce che
- nell"adottare 'atto finale del procedimenio amministrativo, ove si titenga di discostarsi
da un parcre obbligatorio ma non vincolante, devone evidenziarsi le ragromi di pubblico

interesse che inducono a disattendere le argomentazioni svolte dall’organo consultivo;

VISTO 1l decreto legislativo 31.3.98 n. 114, contenente la riforma della_discipling relativa al
o settore. del commetcio ed, in particolarg, I'art, 25 ¢. 5°, che regolail regime tradsitorio
-+ per la definizione delle domande di nuila osta ai sensi deglianit, 76 & 27 della predetta

legge n. 426/71. prevedendo che dette domande gia rasmesse allz Giunts Reg.le. alla

data dei 16.1.1998, ¢ corredate a norma, siano decise con provvedimento ESpPIesso eniro i

termini stabairty; ST

i RITENUTOQ che le domande in.questione possano considerarsi corredate a norma, qualora’il Comune
w7 competente all’istruttoria abbia trasmesso la documentazione ¢ gli elementi di
valutazione individuati nella D.G.R. 18.07.1996 n. 5935 indispensabili & fini deila

asstnzione delle determinazini regionali al riguardo;

i
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VISTO il citato decretc- Iegislatwn 31 03.98 n. 114 ed ] in pa_mcf:rlare I’art 23 c 6 ¢h

menzionata L. 426/71, non trasmesse alla Glunta Regionale per i presmtto N 0.2 Tﬁ I,;
data del 16.1.98 , nonché alle dornande per il rilascio delle medesime autorizzazion
pissentate suc-::esswamenta e fino alla data di pubblicazionc del presente decreto non &
dato seguito;”

VISTA la propria deliberazione n. 3134 defl* 8. 07.98, che si allega;

FREMESSO che con la eitata deliberazionce ¢ stato negato il N, O. Regionale di cui all’art. 27 della
legge 11.06.1971 n 426, al fing del rilascio di aulorizzazione amministrativa al
Consorzio degli Operatori del Cenitro Commerciale Integrato “1 Platani” per I’ apertura di
un centro commerciale integrato, su una superficie di vendita di maq. 4844, tab. VIIT - IX
— X = X - XIIT — XTIV |, nel Comune di Palestrina (RM?3 — Via Prenestina Amtica sn.c,
localita “1 Con”, come da domanda del Comune di Palestrina (RM) prot. 10643
dell’11.07.97 ¢ dell’ulteriore procisazione prot. comunale 13896 del 22.09.97, Chﬂ st
d.l]E_E:,EII}CI :
PREMESS()  che tale diniego & siato motivato, softo aspetto urbanistico e commerciale come segue:
- carcnza di parcheggi;
- indisponibilita nel piano commerciale di superficie pot le tabelle contingentate;

PRESO ATTO che il Comuyne di Palestrina a seguito di diniego di N.O. regionale D.G.R, n.
3134 dell’5.07.98, per I'imiziativa di cui all’oggetto con nota prot. 11537 del 28.07.98,
che si allega ha determinato di respingere la richiesta di autorizzazione amministrativa,
avanzata 1'11.07.97 dal Sig. Borgn a Franco, in qualita di legale rappresentante del
Consorzio “F Platanr™;

=

PRESOQ ATTO che 1l Consorzio degli Dperatori del Centro Cormomerciale Integralo “T Platani™ i dara
31.07.98 ha presentato il ricorso n. 1071598 al T. AR, contro la Regione Lazio ed il
Comune di Palestrina per Uannullamento previa sospensione della D.G.R. n. 3134
dell’'8.07.1998, & diniepo di concessione di N.O. regionale alla ¢itata iniziative, nonché
di ogni altro atto coordinato o comunqgue connesso ¢d in particolare del parere negativo
e%pressn dalla Commissione Regmnale indata 23.02.1993.

- VISTA I'ordinanza T.A R 1. 23?4;’98 Lrasmessa dalI Avvoecatura Regionale con nota n. 109638
del 13.09.98 che s allega, in relazione al citato ricorso n. 10715/98, concui il T AR, —
sezione prima — “rienuto che sussistono le ragioni richieste dalla legge per
Paccogltmento della sospensiva essendo la  motivazione del dinfego riferita
prevalentemente a ragioni di ordine urbanistico ritenute allo stato della giurisprudenza
msufficientl a giustificare il provvedimento impugnato, accoglie la richiesta di sospensiva
-ai finl def riesame della motivazione dell’atto impugnato™;

L]

YISTA la nota regionale prot. n. 5334 del 16.10.98, che si allega, inviata alla Avvocatra Reg le,
con cui venivano chieste direttive e chiarimenti circa e procedure da seguire per
oitetnperare alla citata disposizione de] T AR.;

YISTO il parere espresso dall’ Avvocatura Regmnal& del 3.11.98 prot. n. 111845, che si ailcﬂa;'r
nel quale viene evidenziato in particolare che : p i

!
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&) 1' Amministrazione ERegionale df:bha rideterminarsi in ordine a]jjf;
ticorrente, ' e
BY il nuovo prowcmmento venga diversamente motivato. ¢ che tale xnonvaza ;
prcvalenlemente sugli aspetti commerciali, AR IR et il
¢) listanza debba essere nuovamente softoposta alla Commissione Reg lefex art: 1? LI"_.. "

426/71 ( ¢
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VISTA - la nola Tegionale prot. n. 6185 del 5.11.98 e quella di sollecito prot. n. 857/8F del

9.11.98, che si allegano, tviate al competente Comunc di Palestrina, con le quali si

chiede al Comune medesimo di far conoscere:

13 il numero degli esercizi che eventualmente sono attivi all’intermo del  eentro in
questione, g N

2} quali probabili lavon sono stati autorizeati, tali da modificarc Ia_ struttura,

dell’ immobile, :
3} la volontd 0 meno degli eventuall titolari di autorizzazioni armnunstratwe amvatc /
nelledificio di far parte di un unico Centro Commerciale, : o
4} le possibili vanazioni rispetto alla precadente pmblenmtl-ca Conbessa al parchegg‘x e
r alla saturazione del plano cc}m.merudle comunale vigents; -

VISTA la nota, che g allegs, trasmessa dal Comune di Palestrna via fax n. 56 def ©.11.98/ 4
riscontre delle cilate note regionali n.6185 del 5.11.98 e 1. 857/SP delF 9 1198, in oui il
Comune dichiarava che, a scguito di singole comunicazioni dimizio d aftivita,
neltesercizio oggetto di richiesta di concessions di N.Q. regionale sono alivi n. 10
eserclzl commerciali con una superficie di vendita di mg. 3828, N

PRESO ATTO che la Comrmissions Raginnalc‘compatente, neila seduta del giorno 101158, ha
all'unantmita, dopo ampio dibattito ¢ dopo un attento resame della documentazione
degli atti inviati, a corredo dell’istruttoria relativa all’istanza ¢i apertura del Centro
Commerciale in questione nel Comune di Palestrina, ha sspresso Ia ferma intenzione di
ribadire 1 parere contrario per Uiniziativa citata per le motivaziond, riportate nel verbale .
della Comrmissione che s1 allega- di-carattere urbanistico & commerciale. . - e _

VISTA la nota Assessorile prot. i 6141 dell’ 11.11.98, inviata all’ Avvocatura Regionale, con cui
oltre ad allegare il verbale della Commissione Regionale della seduta del 10,1198 ¢ la
lettera comunale 1. 56 del 9.11.98, si manifesiava ['opportunitda che I’ Avvocatura
medesima sj adoperasse al fine di rinviare I’ eventuale nomina di un Commissario ad acta
per esecuzione deil’ordinanza T.A R. n. 2374/98, consentendo aila Giunta Regionale di
ridetormminarsi in merito, anche in considerazione deila presenza di iniziative commerciak
poste in essere nella struthura in questione.

VISTA Vordinanza n. 3106/98 del T.AR., trasmessa dall’ Avvocatura Repionale con mota n.
' 112478 del 17.11.98 che si allega, con cul si comunica che non € stata agcolta la rchiesta
di nonlinare un commissario & che il prosegujo dell’esame viene ninviato nella Camera di

Consiglio def 10.12.98;

PRESQ ATTO della allegata richiesta di sollecitazione avanzata dal Consorzio degli Operatori del
Centio Commerciale T Platani”, acquisita al Protocollo Seap n. 6941 del 9.12.98 con cui
81 rinnova la adozione del prescritto miulla osta regionale per Pautorizzazione all’apertura
di un Centro Commerciale {ntegrato in Palestrina — Via Prenestina Antica n. 220 per una
superficie di vendita di mq. 4844, come rappresentao nella domanda del Comune di

i
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: PHIEStI'lIla -{RM) prot. n. 10643 dgll’ll.ﬂ?ﬂmeﬂ’ﬁtaricre precisazioné"
- 13896 dal 22.09.97 ' L ST e

legale

PRESO ATTO che nella citata richiesta di sollecitazione il Sig. Borgna France, in qualith di

. rappresentante del Consorzio “I Platani” fa presente quanto segue: S L

1) :la diminuzione délle “nuove” superfici di vendita, essendo all’interno del Centrt gid attivi:

10 esercizi { a seguito di wasferimenti efo concentrazion] di esercizi gid esistend’ ed.

autorizzati all’mtemno de! territorio comunale), per un totale di'mq. 3828 dj superficie di.

- . vendia, . i eesmiee el T T e

2) la disponibilita, se michiesto e se. necessaric della restiturione delle’ awtorizzazioni
: amministrative corrispondenti alle attivita gia attivate previo rilascio al medesimi titolari

di nuove autorizzarioni in esecuzione del richicsto nulla osta regionale:
. . A

VISTI gli atti relativi alla convocazione della Commissione Regicnale ex art. 17 L. 426/71 per il
giomo 17.12.98 ed alle richieste di audizione per I'Assessore al Commercio ed ai
funzionari responsahili del Commercio ¢ dell' Urbanistica del Comunc dr Palestrina (RM))
che si allegano, E ' B ' '

PRESO ATTO che la Commissione Regionale cormnpetente esaminata la docurmentazione comunque
acquisita, e totti gli atti inerenti ad aspettl ¢ problematiche evidenziatisi successivamente
alla data della D.G.R. n. 3134 dell’8.07.98, ascoltati i chiarimenti forniti in metito
dall’Assessore del Commercio & dai funzionari competents del Comune di Palestrina, ha
espresso parere favorevole alla concessione del N.O. regionale di cui tratiasi  alle
seguenti condizioni, Tiportate nel verbale della seduta del 17. 1238, che si allega:

1) che venga mantenuta la titolarita dells singole autotizzazioni gt I artivitd ajl’interng ?’5 |
della struttura commerciale, L J'f.';_f:,@ =]

2} che lamministrazjope comunale accerti Gualsivoglia compatibilitd u:bamsb a vigh
comprest | parcheggl. ' REANES

-y

U5

O tesmnlaRemonnte | di poter revocare la propria deliberazions n. 3134 dell’8.07.98 35—
dintege di N.O. per l'attivitd in oggeho e di concedere 11 N.O. regionale al rilascio di
awtorizzazione amministrativa sindacale al Comsorzio degli Operatori del Centro
Contrnereisle Integrato *T Platani™ Comune di Palestrina (RM} — Via Prenesting Antics .
- 5006, lodalita T.Cont superficte di vendita md. 4844, in considerazione che -

- 11 TLAR., a seguiter del ricorso n. 10715/98, avanzato dalla societa suddetta in data
31.07. 98 thaemesso Pordinanza n. 2374/98: : ; :

- I'Asvocatura con lar citata nota prot. n. 6141 del 4.11.98 ha invitato Amministrazione. .. - .
Regionale a rideterminarsi @ ordine all’istanza stessa e ad esprimere una motivaziome — ~
basata essenzialmente su motivi di carattere commereiale; - C e
- 1f responsabile dell’ufficio urbavistico del Comune di Palestrina nella seduta defla

~ .t - Commissione del giorne 17.12.98, ba dichiarato in merito al problema dell’insufficletiza ..
dei parcheggi che sull’area di riferimento esiste una disponibilita propria di alimerio -
mq.10.000, infatti rispetto al progetto il Consorzio dispone di mg. 5453, ossia il doppio A
dello standards previsto, come i evince peraliro, sid'da un’attenta lfettura della tavola = ..o

o planimetrica dei parcheggi, siz dall’attestazione comunale del 26.09.97 ‘relativa afla
. superficie fntera del lofto e delle varie Suddivisioni dello stesso™ ™ 7 T E e

.- il Comune stesso ha dichiarato mel fax n. 56 del 9.11.98 o confermate in sede di -
audizione nella seduta suceitata della Commissione Regionale ex art. 17 L. 426/71, che

a seguito di trasferimenti e/o concentrazioni, nel manufato in questione sono attivi n, 10




“
-

esercizt commumerciali per un totale di superficie di vendits di mq. 3828, gm_’é@; '
autorizzati all’interno del territorie comunale. .

RITENUTO

tabf: le cmnnnnﬁ:ntaié por Ia Z0ONA ITiteressats deIl’angenda Centro Commerciale, per cuf &l
era ritenuto di non avvalersi deila facolta di deroga al sepsi deli’art. 27 — 2° comma L.
426/71, sl sia notevolmente rdotto, stante il wasferimento efo concentrazione di
autorizzazioni gia possedute ¢ gii in atiivitd nel territorio per un totale di mq. 3828,
nducendo pertanto la portata dell’impatto sul territorio dell’iniziativa di cui trattasi defla
superficie di vendita da attivare, fere;o restando [a verifica della legittimitz delle stesse.

VISTA la lauga n. 127 del 15.05.97 art. 17 comma 32;

DELIBERA y
- sl -*:',L-‘}{}
Bulla scorta delle premesse, di revocars fa D.G.R. n. 3134 dell’8.07.1998 e di-concedere 11 Nullk. Gsta

di cul all’art. 27 L. 11.66.71 0. 426 ai fini del rilascio al Consorzio degli Operatori del Centro
Commerciale Imtegrato “1 Plalani” dell’autorizzazione amerinistrativa Prevista dall’art. 24 dellaegge
medesima per 1"apertura di un Centro Commerciaie Integmtu nel Comune di Palestrinag (RM) localita 1
Cori per le tab. VIII - [X - XF - 30 - XTI - — con superficie di vendita mg. 4844, come da
domanda prot. Comune di Palestrina. (RM) n. 13643 dell'T1.07.97, dell’ulteriore precisazione nota
comunale prot. n. 13896 del 22. 69.97 e dalla richiesta di sollecitazions prot. SEAP n. 6941 del 9.12.95.

La concessione del predetto Nulla Osta rimane inderogabilments & sospensivamente subordinaro alle -
seguenti condiziom:

by che venga manlenuta la titolarita delle singole autorizzazioni i in attivitid all'mtemo della struttura
commerciale € Bhe il Comune verificksed accemn!;la nspcmdeuza di dette attivitd alle dmposmcrm
vigenil. -

2) Che I’ Amministrazione comunale accerti ¢ verifichi qualsivoglia e assoluta compatibilitd di natura
urbanistica, ivi compresi i parcheggi e la sitnazione di viabilita: |

La concessione del predetto nulla osta rimane, inclire, subordmata agli accertamenti ¢ verifiche da parte
del Comune di Palesttina (RM) necessarie al controllo:

1) del pieno ¢ totale nispetto delle prescrizioni urbanistiche vigenti; _

2) della rispondenza alle disposiziom in materia edilizia e di destinazione d'uso dell’immobile, ivi
comprest fa rispondenza dei parchegei e la situazione viaria.

Si “conferma ogni e qualstvoglia responsabilitd del Comune in merito al rlascio dell*autorizzazione
amministrativa sindacale in retazione agli aspetti che precedono. '

Restano fermi 1"obblige del possesso dei requisiti di legge ed il dispetto dei regolament locali di polizia
urbana, anoenarna, igienico - sanitaria. :
Il Comune di Palestrina (RM) & tenuto a trasmettere all’ Assessorato S.E.AP. della Regione Lazio ogni

provvedimento adottato ai sensi deHla 1., 11.06.71, . 426 in conseguenza della presente deliberazione.

Il presente provvedimento non & sottoposto a controllo ai sensi dellart. 17, comma 32, legge n. 127 del
15.05.97.
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